全國水環境改善計畫第四批次提案
府內審查會議紀錄
1、 朱委員達仁
(一)竹北新月沙灘整體景觀環境改善計畫
1.本案是否具備生態調查、海域調查、底棲生物、鳥類、螺貝類、漁民漁業利用等相關資料。生態檢核表應有以上相關背景資料才能填寫。
2.本案預計要做突堤，固砂保護是否有進行評估?是否進行流場、風力模擬?
3.養灘填砂的砂源，運送方式均未說明清楚，請補充說明。
4.水質檢測資料不足以完備生態檢核工作，且缺乏生態資料，請補充說明。
(二)坡頭漁港濱海觀光水環境改善計畫
1.石滬就是一種類礁岩型態，可以形成海岸保護，是一種離岸潛堤。建議應強化補充石滬的生態特色，並說明漁民利用情形為何?未來的解說教育、環境教育及其發展性為何?請強調亮點。
2.生態調查都相當明確，但只有俗名，應補充學名。
3.生態工法所建置的生態海堤，請明確列出有哪些類型?優缺點為何?本案為何要選擇該方法?
2、 邱委員昱嘉
(一)竹北新月沙灘整體景觀環境改善計畫
1. 新月沙灘退縮嚴重，養灘有其必要性，但是生態調查資料太少要再補強，才可以考量施作工法對當地生態影響，請補充生態資料以及生態影響評估。
2.本計畫是綠廊道串聯重要一環，往南可以連結第二、三批次核定的「鳳山溪及牛埔溪水月意象整體環境景觀營造計畫」、往北可以連結第二批次「新竹海岸線水環境整體改善計畫」的坡頭漁港及紅樹林遊憩區，因此鳥類、蝴蝶等相關生態調查資料、周遭生態資料亦相當豐富，都應該一併蒐集納入本計畫，另外建議再做生態補充調查。
(二)坡頭漁港濱海觀光水環境改善計畫
1.計劃書格式問題請修正。
[bookmark: _GoBack]2.石滬擁有百年歷史，建議在計畫書中多加著墨。現場朱委員也有建議新豐石滬，可以改成「心」豐石滬，讓計畫可以更有溫度及歷史文化背景。
3、 經濟部水利署
【通案意見】
1. 請縣府依規定將府內實質審查、現勘紀錄及擬提案計畫(含生態檢核、公民參與等)辦理資訊公開，經參酌外界建議檢討修正提案計畫內容後再提送河川局辦理評分作業。
2. 本署已於108年6月14日函頒修正本計畫執行作業注意事項，其中針對工程生命週期內辦理生態檢核、公民參與、資訊公開等均明確指示應辦理事項，請依規範事項落實辦理。
3. 第四批提案工程，請以109年底前完工為原則。
4. 第四批提案條件需符合「重要政策推動類」、「生態環境友善類」、「水環境大賞加碼類」、「其他水環境改善類」等四類。請縣府檢視各提案計畫內容，並於“工作明細表”中註明提案類別。
5. 本署已於108年5月17日核定補助各縣市政府辦理第二期水環境改善輔導顧問團計畫，其工作至少包含辦理公民參與、資料收集、生態調查、生態檢核、資訊公開等。請縣府確實善用顧問團隊，確實發揮其輔導功能，協助整合府內各局處提案內容，俾利提案符合全國水環境改善計畫目標且更具亮點性。
6. 考量計畫整體性，建議補充各案分項案件後續維護管理權責單位及經費編列等資訊。
7. 所需計畫經費部分，請依相關委員意見再檢討工作內容後，再調整修正經費。
【個案意見】
1、 竹北新月沙灘整體景觀環境改善計畫：
(1) 整體計畫書請依規定格式及相關內容撰寫，並請再加強生態環境現況、水質環境現況、生態檢核辦理情形、公民參與辦理情形、資訊公開辦理情形、預期成果及效益、營運管理計畫…等。另請輔導顧問團協助依相關規定辦理。
(2) 本案與前期計畫如牛埔溪及鳳山溪水月意象等已核定計畫之整體關連性等，請再補充說明。另請整體考量整合新竹縣水環境改善計畫願景，並請考量後續計畫應整合各部會資源(如：水質改善、漁港水環境改善…等)及融合在地人文、歷史、地景、生態及文化等特色，以擴大執行成效並符計畫目標。
(3) 本案海岸防護設施，建議應與新竹縣政府目前辦理之新竹縣二級海岸防護計畫內容相符為原則，請再補充敘明本案與目前海岸防護計畫內容相關性、必要性及理論依據等。
(4) 入口廣場、加勁護坡擋土牆等設施，應考量海浪自然營力及後續維管等因素，以兼顧友善生態環境(生態廊道之維持等)及工程減量為原則，並建議避免採用直立式擋土牆以減緩擋土牆前砂灘流失，並考量以自然材質之緩坡方式布置以減少海浪溯升高度及於前坡消能，且施工中應考量生態及避免大面積開挖，並將生態檢核之成果於工程各生命周期及施工計畫中落實辦理。
(5) 因本計畫第一階段執行至109年止，故本案期程請考量執行能量應至109年底完成，另所需工程經費部分，亦請參酌歷次委員及相關意見，再修正工程內容及核實所需經費。
4、 經濟部水利署第二河川局
1. 新月沙灘一案須符合新竹縣二級海岸防護計畫。
2. 提案簡報應由業務單位簡報，而非由規劃設計廠商，再次重申。
3. 提案名稱不一，請統一。
4. 保護海灘是新月沙灘一案之亮點，請將亮點強調出來。
5. 計劃書格式錯誤，請依最新計畫書格式修正。
6. 初審意見回覆表?請再確認。
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