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討 論 事 項 

及 編 號 

第 3 0 7 次 

第 1 案 

所屬鄉鎮市： 

寶 山 鄉 
日期： 1 0 8 年 1 1 月 6 日 

案 由 

「擬定新竹科學工業園區特定區-新竹縣轄(寶山鄉部分)(部分保

護區、電路鐵塔用地為園區事業專用區及住宅區)細部計畫案」

再提會討論案 

說 明 一、 本案緣起： 

配合政府刻正積極推動「5 加 2」（亞洲‧矽谷、綠能

科技、生醫產業、智慧機械、國防航太、新農業及高值材

料循環經濟）產業創新政策，作為驅動台灣下世代產業成

長核心，以及為協助解決產業五缺問題，透過篩選新竹園

區周邊可利用土地來評估適宜產業發展用地，期發揮整體

產業群聚效益，建構新竹園區優質投資環境，促進高科技

產業根留台灣，創造更多就業機會，前經行政院 107 年 2

月 1 日核定擴建計畫，為使案件推動順利及因應在地住民

之社區用地配售需求意見，並考量 107 年 6 月 6 日修訂公

告之科學園區設置管理條例已於第 13條明文，園區得劃定

一部分地區作為社區，且考量原核定擴建計畫範圍之建廠

面積需求已無多餘土地可供設置社區用地、社區用地亦不

宜緊鄰廠區等因素，故擬依原核定擴建計畫之範圍附近地

區之合宜位址作為社區用地，行政院並業於 107 年 9月 13

日核定「新竹科學工業園區(寶山用地)擴建計畫(第一次修

正)」在案。 

台灣半導體產業在全球擁有舉足輕重的地位，而新竹

科學工業園區(以下簡稱新竹科學園區)自 69 年設立迄

今，因優質基礎建設、提供單一窗口服務、創新研發機制

及產學研合作機制的成功經驗，群聚於新竹科學園區的半

導體產業，擁有晶圓代工、設計、光罩、封裝及測試等完

整垂直分工體系，不僅創造多項世界第一的產品，更被譽

為「臺灣的矽谷」，帶動區域經濟均衡發展與地方繁榮，同

時也驅動國內主要產業上、中、下游緊密完整的群聚效應，

躍升我國成為全球矚目的 ICT 高科技產業重鎮，爰於新竹

科學園區附近提供「製程研發與先期量產」用地，以利積

體電路產業持續研發確保領先地位，對我國經濟發展確有

必要。 

又因現有竹科產業用地已飽和，製程研發與先期量產

之廠房用地不足，為利積體電路產業發展，需將部分保護

區、電路鐵塔用地變更為園區事業專用區，提高製程研發
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與先期量產用地，以引進高科技及積體電路上下游產業。 

另依積體電路量產廠房於科學園區之佈局，104 年為

10 奈米製程，105 年為 7奈米製程，106 年為 5奈米製程，

預計至 109 年 3 奈米製程亦將設廠，可見先進製程技術之

精進與突破快速，為維持我國積體電路產業之國際競爭

力，實有迫切辦理都市計畫變更之需求，爰依 107 年 10

月 17 日內政部內授營都字第 1070072564 號函個案變更核

准辦理本次變更，以維持我國高科技產業競爭力並創造更

多就業機會。 

二、 擬定機關：新竹縣政府 

三、 申請單位：科技部新竹科學工業園區管理局。 

四、 規劃單位：長豐工程顧問股份有限公司。 

五、 法令依據： 

 變更主要計畫：都市計畫法第 27 條 1 項第 3 款。 

 擬定細部計畫：都市計畫法第 17 條及第 22 條。 

六、 本案辦理歷程說明： 

(一)107年 9月 16日假寶山鄉公所辦理都市計畫變更前座談會。 

(二)107 年 11 月 26 日至 107 年 12 月 26 日起公開展覽 30 日。 

(三)107 年 12 月 14 日假寶山鄉公所辦理公開展覽說明會。 

(四)本案前由召集人陳委員偉志、魏委員嘉憲、游委員志祥、

謝委員政穎、洪委員崇文、施委員鴻志、劉委員馨隆等 7

位委員組成專案小組，並分別於 108 年 1 月 29 日及同年 2

月 25 日召開 2 次會議聽取簡報及人民陳情意見，並獲致具

體初步建議意見，惟涉及保護區變更原則、環境補償原則

及依歷次小組意見修正之土地使用配置等需提大會討論，

修正之計畫書、圖經業務單位查核後，提請大會審議，本

案主要計畫及細部計畫業於 108 年 3 月 21 日經新竹縣都市

計畫委員會第 302 次會議審議通過。 

(五)本案主要計畫於 108 年 7 月 16 日經內政部都委會第 949 次

會議審議通過。 

(六)本案主要計畫於 108 年 8 月 20 日經內政部核定，並於 108

年 8 月 27 日公告發布實施在案。 

七、 原審定細部計畫內容：原審定土地使用計畫面積表及土地使

用計畫示意圖詳附件 1-1、1-2。 
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八、 本次提會調整內容： 

(一) 配合主要計畫發布實施調整： 

1. 依內政部都委會第 949 次會議決議，有關主要計畫規

定其他應加表明之事項：「為儘可能維護環境生態，有

關細部計畫公園用地之區位，及以維護環境為主之規

劃設計手段，請於細部計畫再詳加檢討」。其中「細部

計畫公園用地之區位」，已於原審定細部計畫載明相關

內容，詳細部計畫書 P28、P31；另「維護環境為主之

規劃設計手段」，本次已配合新增補充，詳細部計畫書

P65 及本提案資料附件 4。 

2. 配合主要計畫有關環境補償措施調整為「環境因應措

施」，亦酌修相關文字，詳細部計畫書 P29 及本提案資

料附件 4。 

(二) 配合人民團體陳情意見調整： 

為配合人民團體之陳情，調整西側社區及東側園區細部計

畫土地使用計畫配置，包含西側社區之住宅區、公園用地、

綠地、廣場調整，及東側園區之綠地、道路用地調整，詳

細部計畫書 P31~38 及本提案資料附件 4。(本次調整後土地

使用計畫面積表及土地使用計畫示意圖詳附件 2-1、2-2)。 

(三) 土地使用分區管制要點調整： 

為利後續西側社區各住戶留設汽車停車位，調整細部計畫

之土地使用分區管制要點第(七)2 點住宅區建築物退縮規

定，詳細部計畫書 P62 及本提案資料附件 4。 

(四) 都市設計原則調整： 

1. 為配合水土保持技術規範需分期施作等法令限制，及

基地內之台電架空線需地下化等因素，須依水土保持

計畫分期分區開發，爰調整細部計畫之都市設計原則

第(二)3 點規定，詳細部計畫書 P64 及本提案資料附件

4。 

2. 配合 108 年 10 月 3 日公共設施規劃說明會之公園附設

公共停車位之配置意見，須調整細部計畫之都市設計

原則第(四)4 點規定，詳細部計畫書 P64 及本提案資料

附件 4。 

(五) 其餘修正內容詳本次提會計畫書。 
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九、 公民或團體陳情意見： 

本案自108年3月21日新竹縣都市計畫委員會審議通

過後，逕提內政部都委會陳情意見共 4 件(編號逾人 3~逾

人 6)；自 108 年 7 月 16 日經內政部都委會審議通過後，

陳情意見共 3件(編號逾人 7~逾人 9)，總計 7件陳情意見

之處理情形綜理表，詳附件 3。 

作 業 單 位 

初 核 意 見 

請規劃單位就下列各點補充說明，併同說明八、說明九提請大會

確認： 

一、 土地使用分區管制要點第(七)2 點住宅區建築物退縮規

定。 

二、 都市設計原則部分： 

(一) 第(二)3 點規定針對公共設施開闢期程調整請規劃單位

補充說明。 

(二) 有關第(四)4 點規定，西側社區整體公共設施用地(包含

公 2 及綠地)應設置合計至少 32 部公共停車位，請說明

西側社區各綠地基地條件與停車位設置區位選擇，及

其與都市設計原則第(六)點景觀規劃設計原則是否競

合。 

三、 土地使用分區及公共設施計畫部分： 

(一) 原審定細部計畫為配合道路系統銜接造成畸零土地，

於東側園區範圍之劃設綠地用地 1 處，本次提會調整

為道路用地後，對該區交通系統之影響。 

(二) 表 4-4 停車場用地需求面積計算方式之調整。 

都委會 

決議 

除下列各點依本會決議修正外，其餘准照作業單位初核意見通

過，並授權業務單位查核修正後計畫書、圖，續依法定程序辦理，

免再提會討論。 

一、 原則同意本次再提會細部計畫配置方案(詳附件 2-1、

2-2)。 

二、 考量西側社區綠地用地之設置係具有提供開放空間及隔
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離緩衝目的，且基地多屬狹長型，設置停車空間部數有

限、效益不佳，故有關都市設計原則第(四)4 點，維持原

縣都委會審定規定。 

三、 細部計畫書修正部分： 

(一) 都市設計原則章節之景觀規劃設計原則說明圖應修正

為本次再提會細部計畫配置方案。 

(二) 原東側園區範圍取消綠地係為增加道路工程槽化設計

之彈性，交通系統仍維持原規劃，請於交通系統計畫

章節補述。 
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附件 1-1 原審定「擬定新竹科學工業園區特定區-新竹縣轄(寶山鄉部分)(部分保護區、

電路鐵塔用地為園區事業專用區及住宅區)細部計畫」-土地使用計畫面積表 

項目 
面積 

(公頃) 
百分比 1(%) 百分比 2(%) 備註 

東側園
區範圍 

土地使
用分區 

園區事業專用區 18.7421 63.53 57.27  

小計 18.7421 63.53 57.27  

公共設
施用地 

公園兼滯洪池用
地 

2.7030 9.16 8.26 
公(滯)1 

公(滯)2 

公園用地 3.3413 11.32 10.21 公 1 

綠地用地 0.0495 0.17 0.15 綠 1 

廣場用地 1.2662 4.29 3.87 廣 

停車場用地 1.4418 4.89 4.40 停 

連接站用地 0.2055 0.70 0.63 連 1、連 2 

道路用地 1.7538 5.94 5.36  

小計 10.7611 36.47 32.88  

總計 29.5032 100.00 90.15  

西側社
區範圍 

土地使
用分區 

住宅區 1.0466 32.47 3.20  

小計 1.0466 32.47 3.20  

公共設
施用地 

公園兼滯洪池用
地 

0.2234 6.93 0.68 公(滯)3 

公園用地 0.8239 25.56 2.52 公 2 

綠地用地 0.2284 7.09 0.70 
綠 2、綠 3
綠 4、綠 5
綠 6、綠 7 

道路用地 0.9007 27.95 2.75  

小計 2.1764 67.53 6.65  

總計 3.2230 100.00 9.85  

細部計
畫範圍 

總面積 32.7262 -- 100.00 
 

註：表內面積僅供參考，實際面積應以核定書圖實地分割測量面積為準。 
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附件 1-2 原審定「擬定新竹科學工業園區特定區-新竹縣轄(寶山鄉部分)(部分保護區、電路鐵塔用地為園區事業專用區及住宅區)細部

計畫」-土地使用計畫示意圖 
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附件 2-1 本次調整後「擬定新竹科學工業園區特定區-新竹縣轄(寶山鄉部分)(部分保護區、

電路鐵塔用地為園區事業專用區及住宅區)細部計畫」-土地使用計畫面積表 

項目 
面積 

(公頃) 
百分比 1(%) 百分比 2(%) 備註 

東側園
區範圍 

土地使
用分區 

園區事業專用區 18.7421 63.53 57.27  

小計 18.7421 63.53 57.27  

公共設
施用地 

公園兼滯洪池用地 2.7030 9.16 8.26 
公(滯)1 

公(滯)2 

公園用地 3.3413 11.32 10.21 公 1 

廣場用地 1.2662 4.29 3.87 廣 1 

停車場用地 1.4418 4.89 4.40 停 

連接站用地 0.2055 0.70 0.63 連 1、連 2 

道路用地 1.8033 6.11 5.51  

小計 10.7611 36.47 32.88  

總計 29.5032 100.00 90.15  

西側社
區範圍 

土地使
用分區 

住宅區 1.0323 32.03 3.16  

小計 1.0323 32.03 3.16  

公共設
施用地 

公園兼滯洪池用地 0.2234 6.93 0.68 公(滯)3 

公園用地 0.8120 25.19 2.48 公 2 

綠地用地 0.2382 7.39 0.73 

綠 1、綠
2、綠 3 綠
4、綠 5 綠
6 

廣場用地 0.0229 0.71 0.07 廣 2 

道路用地 0.8942 27.75 2.73  

小計 2.1907 67.97 6.69  

總計 3.2230 100.00 9.85  

細部計
畫範圍 

總面積 32.7262 -- 100.00 
 

註：表內面積僅供參考，實際面積應以核定書圖實地分割測量面積為準。 
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附件 2-2 本次調整後「擬定新竹科學工業園區特定區-新竹縣轄(寶山鄉部分)(部分保護區、電路鐵塔用地為園區事業專用區及住宅區)

細部計畫」-土地使用計畫示意圖 
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附件 3 本案新增陳情意見之處理情形綜理表(逾期人民陳情共 7 案(逾人 3~9)，其中屬逕向內政部陳情者，內政部均函文請縣府予以妥

處) 

編

號 
陳情人 

陳

情 

位

置 

陳情理由 建議事項 處理情形 
業務單位

初核意見 
縣都委會決議 

逾

人

3 

邱 榮

茂、邱玟

棋、邱洪

源、邱正

泉、邱振

田、邱振

郎、邱振

木、邱振

土、邱振

堂、邱錦

繡 

- 本次徵收戶之土地，所涵

盖範圍係地主與佃農之

間同屬一區塊于民國 42

年實施 375 租約，期間因

時空背景佃農與老地主

如同兄弟之情誼並未做

耕地之明確界址劃分，延

續耕作半世紀以上。 

1.科管局歷經 1.2.3 期徵

收土地，當時地上物均

歸佃農所有，此次”據

查估人員稱”此次查估

係依據土地所有人，獨

得地上物云云。這是非

常不公平不合理。 

2.老地主亦知道當時土地

均為山坡地、丘陵地，

土地貧瘠收成不易，歷

經佃農世代開墾耕種開

疆拓土才有今日之平坦

雛形(歷年空拍圖佐

證)。 

3.佃農歷經世代開墾栽種

投資所費之人力、財

力，頃全部家當付出，

1.地上物查估請相關單位重新

查估認定，以維護佃農之權

益，否則全面拒絕徵收。勿

忘世上苦人多。 

2.懇請 科管局協調追溯既往

苦民所苦，比照 1.2.3 期徵

收辦法，地上物應歸佃農所

有(同一地主)認定我們 375

租約租佃關係之事實，予以

妥善辦理是所期盼。 

1.依內政部營建署 108 年 6 月 10 日營

署都字第 1080042108 號函辦理，略

以:「本案涉及主要計畫之陳情意

見，請貴府先行審慎研酌，並研提陳

情意見綜理表…涉及細部計畫之陳

情意見，請貴府本於職權自行核

處」。 

2.經檢視陳情意見涉及後續用地取

得，非屬本都市計畫變更案範疇。 

3.旨揭用地地上物查估補償作業，業於

108 年 7 月 15 日完成。並業於 108

年 8 月 17 日、18 日辦理第 1 場協議

價購會議，108 年 9 月 7 日辦理第 2

場協議價購會議，108 年 9 月 28 日

協議價購簽約截止，且陳情人已與科

管局簽訂土地(含地上物)協議價購

買賣契約。 

建議照本

次提會處

理情形通

過。 

依業務單位初核意見

通過。 
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編

號 
陳情人 

陳

情 

位

置 

陳情理由 建議事項 處理情形 
業務單位

初核意見 
縣都委會決議 

其艱辛非當事人所能理

解，老地主也默認租佃

關係半世紀以上，如今

世代交替，換年輕地主

“見利當頭”便全盤否

認，地主財大氣粗進行

訴訟，佃農手無寸鐵目

不識丁字，被輕易訴訟

取回耕地權，佃農亦未

獲得半丁補償。 

4.該地係租佃關係 375 期

間所栽種開肯投資，如

果係在被訴訟後，地主

取回耕地權後才栽種投

資，那就是無理請求地

上物歸佃農所有。 

逾

人

4 

劉 紹

庭、范國

柱 

- 以上陳情人之土地都在

本次徵收範圍內，因所屬

用途皆為倉儲區，且租客

皆為台積電下游廠商為

主，因這次的微收，面臨

到搬遷的困境，當初買下

這些土地的用意，是作為

退休收租用，如今面臨徵

收，實屬萬分不願，但我

們還是用理性的方式表

達，用陳情書的方式把我

們的意見提出，希望相關

1.明確公開告知土地與地上物

徵收補償價格與徵收時程，

提高初期原預定徵收價格。 

2.比照園區三、五路台積電徵

收模式，非合法建物與鐵皮

屋之滴水面積土地比照本區

域建地價格計算徵收補償，

增加救濟。 

3.有些區域土地是 15年長期租

約，剛蓋好不久，即要配合

徵收，此區域地上物建築應

加價徵收另案補償救濟。 

1.依內政部營建署 108 年 6 月 10 日營

署都字第 1080042108 號函辦理，略

以:「本案涉及主要計畫之陳情意

見，請貴府先行審慎研酌，並研提陳

情意見綜理表…涉及細部計畫之陳

情意見，請貴府本於職權自行核

處」。 

2.經檢視陳情意見涉及後續用地取得

及其他意見，非屬本都市計畫變更案

範疇。 

3.旨揭用地地上物查估補償作業，業於

108 年 7 月 15 日完成。並業於 108

建議照本

次提會處

理情形通

過。 

依業務單位初核意見

通過。 
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編

號 
陳情人 

陳

情 

位

置 

陳情理由 建議事項 處理情形 
業務單位

初核意見 
縣都委會決議 

單位及台積電幫我們解

决我們面臨的困境。 

原因為此區域徵收後，不

可能在附近找到可替代

之土地，如用附近未開發

之土地來計算，我們將血

本無歸，未來的生計也因

此而中斷，與我們長期的

規劃發生重大的衝突，加

上我們的土地臨近道

路，未來的發展性非常

好，所以我們提出異議。 

但我們願意配合徵收，且

願意自行搬遷，我們非常

歡迎台積電來設廠投

資，但不應只為大企業量

身訂做，犧牲的都是我們

的生計，大企業旗下之衛

星廠商眾多，所需之產業

用地，應該也要有規劃，

讓附近的居民可以投

資，才能造就當地居民的

就業機會，長年來園區的

規劃只為大廠商設想，才

會造成園區周邊亂象叢

生，所以此次徵收，相關

單位應從優從寬處理，讓

我們周遭的居民有所事

4.現有營業商家與出租倉儲、

停車場、福利社、辦公室、

工廠、套房搬遷與營業損

失，應給予合理補償救濟。 

5.明確公開告知台積電擴建計

劃的時程及未來二期徵收範

圍區域。 

年 8月 17 日、18 日辦理第 1 場協議

價購會議，108 年 9 月 7 日辦理第 2

場協議價購會議，108 年 9 月 28 日

協議價購簽約截止，且陳情人已與科

管局簽訂土地(含地上物)協議價購

買賣契約。 

4.有關廠商之建廠期程，俟科管局取得

土地，需地廠商提出租地簡報後，才

能瞭解其明確建廠期程；此外，園區

未來之擴建，仍視國家產業政策及廠

商需求滾動檢討，並依「科學園區未

來十年規劃藍圖」、「科學園區政策

環評」及全國國土計畫之指導原則辦

理。 
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編

號 
陳情人 

陳

情 

位

置 

陳情理由 建議事項 處理情形 
業務單位

初核意見 
縣都委會決議 

從，也不至於造成無處可

搬的窘境，請相關單位回

應我們的訴求。 

逾

人

5 

科 技 部

新 竹 科

學 工 業

園 區 管

理局 

- 1.查本案細部計畫略以：

「九、都市設計原則

(二)~3.園區事業專用

區需於本計畫內之公共

設施開闢完成後，始得

請領使用執照。」1 節，

因本案開發範圍屬山坡

地範圍應辦理水土保持

計畫並納入計畫區內之

公共設施，又計畫面積

約 32.73 公頃，依水土

保持技術規範需分期施

作等法令限制，及基地

內之台電架空線需地下

化等因素，致使本案開

發採公共工程與廠商建

廠同步施工之情形下，

廠商請領建築物使用執

照時，計畫範圍內之公

共設施尚無法全部開闢

完成。 

2.為避免影響產業設廠營

運時程並直接衝擊產業

國際競爭力，本案將依

水土保持計畫分期分區

惠請同意本案依水土保持計畫

分期分區開發並於都市計畫發

布實施之日起 5 年內完成公共

設施興闢。 

1.依內政部營建署 108 年 6 月 13 日營

署都字第 1080044238 號函辦理，略

以:「…經查涉及細部計畫內容，係

屬貴管，轉請查明依法妥處逕復」。 

2.考量本案開發採公共工程與廠商建

廠同步施工之情形下，廠商請領建築

物使用執照時，計畫範圍內之公共設

施尚無法全部開闢完成，為避免影響

產業設廠營運時程並直接衝擊產業

國際競爭力，本案將依水土保持計畫

分期分區開發，並承諾在本案都市計

畫發布實施之日起 5 年內完成計畫

區之公共設施。 

3.綜上，建議調整本案細部計畫之都市

設計原則規定如下： 

108/3/21 縣都

委會審查通過

內容 

建議調整後內

容 

併提案單

作業單位

初核意見

第二(一)

點，請規劃

單位針對

公共設施

開闢期程

調整補充

說明。 

原則同意規劃單位於

都委會之補充說明，其

餘依業務單位初核意

見通過。 
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編

號 
陳情人 

陳

情 

位

置 

陳情理由 建議事項 處理情形 
業務單位

初核意見 
縣都委會決議 

開發，並承諾在本案都

市計畫發布實施之日起

5 年內完成計畫區之公

共設施(本案分期分區

施作期程如附件 1)；又

為確保廠商請領使用執

照後，因本計畫區內部

分公共設施尚未開闢完

成所可能衍生之問題，

除將加速計畫區內公共

設施之興闢，並協調新

竹縣、市政府共同改善

及興闢園區周邊交通設

施以疏導車流，輔以交

通管理方式及規範廠商

內部化停車需求等配套

因應措施(詳附件 2)，

以減低開發對周邊環境

之影響。 

九、都市設計原

則 

… 

3.園區事業專用

區需於本計畫

內之公共設施

開闢完成後，始

得請領使用執

照。 

九、都市設計

原則 

… 

3.本計畫發布實

施之日起 5年

內須完成公共

設施興闢。 

 

逾

人

6 

黃福鎮 - 《缺都委會的環評日=都

委會的 710 忌日！》 

發現古老不可言說的秘

密！內政部都委會是「細

漢耶」，環評會是都計的

太上皇！ 

今年(108年)7月 10日竹

科(寶山用地)環評審議

過關，都計圖畫好了、建

1.台積電開發山坡地，理應保

護區評估打前鋒！？ 

 即刻，啟動都市計畫保護區

通盤檢討，方針：山坡地如

何扮演都市機能！ 

 議題分三大主軸：山坡地適

宜性、最適都市規模、地主

權益保障。 

2.「IC 事、愛喜市」！都委會

1.依內政部營建署 108 年 7 月 22 日營

署都字第 1081144612 號函辦理，略

以:「有關陳情人陳情意見涉及都市

計畫檢討變更及執行事項部分，係屬

貴管，轉請依法妥處」；及依內政部

都市計畫委員會 108 年 7 月 16 日第

949 次會議會議紀錄，略以:「陳情

人所提涉及主要計畫之陳情意見，其

處理情形尚未納入主要計畫書者，請

有關陳情

意見涉及

公共設施

使用建議

部分，請規

劃單位補

充說明。 

1.原則同意規劃單位

於都委會之補充說

明，內容如下：涉及

公共設施使用建議

部分，本案東側園區

範圍細部計畫之公

共設施用地使用建

議部分說明如下:有

關二處公園兼滯 洪
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編

號 
陳情人 

陳

情 

位

置 

陳情理由 建議事項 處理情形 
業務單位

初核意見 
縣都委會決議 

物規模定調了，今日

(7/16)內政部都委會無

案可審，拍手鼓掌通過、

輕鬆領出席費。 

都委會應宣示主權：都市

土地變更及土地管理是

都委會不可侵犯的法定

職權。向環保署寄出存證

信函：嚴正表達非法越界

捕魚，目前，該基地為法

定的保護區，環評審議不

存在的竹科(寶山)園區

專用區變更案，竟然還能

通過，是不是順序弄反

了、應先都計後環評才對

吧！？ 

扮挑夫，讓地力撑起半導體

半邊天！ 

 已到了必須處理的時刻：面

對國際電子業競爭，台灣必

須內化有亮度的產業。成長

極限理論，發展已超過土地

乘載力，放棄「成長管理」，

變更地目的外衣，導入新架

構「管制成長」。 

 大膽設定「IC 事、愛喜市」，

主導新竹科學園區。具體作

為： 

 A.深化半導體產業鏈，績效

弱、非關半導體行業，理應

逐步退出園區。 

 B.發展總量管制，訂定天花

板容積基數，瞎搞園區都更

容獎是不負責的迷魂湯，因

為，不用負擔外部成本。 

 C.園區與住家分離，造成新

竹縣市與園區內外交通瓶

頸；放寬園區內劃設住宅

區、商業區，縮減園區內外

交通旅次總量、長度。 

3.天方夜譚的「環境補償」！

補償藏在哪裡？ 

 魔幻神鬼奇航「環境補償」，

天方夜譚的思維；新竹縣都

於計畫書補充敘明;其餘非屬主要計

畫之陳情意見，請縣府轉請相關機關

妥處」。 

2.涉及主要計畫之陳情意見，已納入主

要計畫書補充敘明，說明如下: 

(1)有關先都計後環評之意見，查都市

計畫變更案件依法應辦理環境影響

評估者，得採併行方式審查，並已於

本次都委會現場說明。 

(2)有關新竹科學園區特定區計畫山坡

地都市機能之意見，將另案納入下次

都市計畫通盤檢討辦理。 

(3)有關管制成長之意見，陳情人已於

公開展覽期間提出陳情意見，並經新

竹縣都市計畫委員會審決在案，詳主

要計畫書附件五 P35。 

(4)有關細部計畫環境補償措施及非屬

主要計畫之陳情意見，新竹縣政府將

轉請相關機關予以妥處。 

3.涉及細部計畫之陳情意見 

(1)未來細部計畫之土地使用計畫，其

劃設開放空間公共設施用地及可建

築用地法定空地綠化面積須符合主

要計畫之環境因應措施規定。 

(2)本案細部計畫之公共設施用地項目

及土地使用分區管制要點，未來將依

發布實施內容據以辦理。 

4.非屬本都市計畫變更案範疇之陳情

池用地，其滯洪設施

將 採 土 堤 工 法 設

置，並將增補景觀植

栽。有關公園用地，

除規劃運動遊憩設

施外，其餘皆保留原

有景觀元素，並將增

補景觀植栽。有關廣

場用地，除配合大崎

一路進出作道路使

用外，其餘將增補景

觀植栽。綜上，東側

園區範圍開放空間

公共設施用地仍具

有環境因應之效果。 

2.其餘依業務單位初

核意見通過。 
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編

號 
陳情人 

陳

情 

位

置 

陳情理由 建議事項 處理情形 
業務單位

初核意見 
縣都委會決議 

委會(302 次)7 位專案成員，

創造無意義的環境補償公

式；看來，名聲狼藉！？很

難在歷史上混日子！ 

 東側園區，環境補償公式，

差額大於開發 30%山坡地的

4.37 公頃：(環境補償 4.78

公頃)=(公園綠地劃設 7.36

公頃)-(法定 10%公園綠地)。 

 神鬼奇航「環境補償」之公

園綠地分布、用途： 
用地名稱 用途說明 

公園兼滯

洪池 2.7

公頃 

不是公園，而是河

川、滯洪池；應劃

為行水區。 

公園用地

3.34公頃 

原本就是環境敏感

區斷層、山坡地。 

廣場用地

1.27公頃 

可做道路用；若將

廣場劃為道路，環

境補償就破功了？ 
 

意見 

(1)科管局對園區內未依投資計畫實施

之之園區事業，將依「園區事業投資

計畫管理辦法」規定，廢止其投資核

准並限期遷出園區。 

(2)有關陳情意見建議園區內應劃設住

宅區、商業區以減少旅次總量及長度

之意見，查科學園區歷次之開發皆有

考量產業用地併同住宅社區劃設事

宜，且住宅區亦可提供商業使用，以

提供支援園區居住及商業機能。 

逾

人

7 

邱靖絨 - - 1.由於新竹科學工業園區寶山

擴建計畫中，追加的西側住

宅區，因此案規畫初期過於

草率，遽聞未充分了解該地

形地貌，期能向貴單位陳

情，希望能盡速高抬貴手，

盡速變更規劃。因老家位新

竹寶山鄉科學園區附近的山

坡地，世代耕種，由於園區

1.本案社區範圍之區位規劃勘選係考

量科學園區特定區內已無其他可建

築用地，僅剩保護區土地可供變更利

用；且社區用地亦不宜緊鄰廠區等因

素，因此以鄰近園區三五路服務區附

近之保護區尋找合宜位址(盡量避開

坡度陡峭之地形條件)作為社區用

地，以利社區居住空間及公共服務設

施集中整體規劃。 

1.請規劃

單位再

確認計

畫範圍

內是否

有其他

灌溉溝

渠或水

井，並

1.原則同意規劃單位

於都委會之補充說

明，內容如下：經查

西側社區範圍內無

灌溉溝渠，但有一處

自流水井(位於公

2)，後續公園細部設

計工程施作將加以

考 量 保 留 其 通 水
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編

號 
陳情人 

陳

情 

位

置 

陳情理由 建議事項 處理情形 
業務單位

初核意見 
縣都委會決議 

的東區要給台積電擴廠，劃

地近三十公頃，而西區山坡

地原本無規劃，後來追加劃

區約三點多公頃要蓋住宅

區，且在山坡地上，蓋大型

住宅區，是為給東區不想擴

廠的住民抽籤得房子。我們

無意全面反對，但局部更改

計畫是必要且人道的，原因

在於規劃不周全，盼能彈性

調整。 

2.新竹農地已於三十年來被消

滅甚多，目前此山坡地區仍

有耕種戶，刻意將農地一隅

劃入，毀棄農地，社會觀感

非常不佳，有必要為了蓋住

宅區再如此毀損爭得惡名

嗎？更何況，目前徵地更不

只農地還危及上層我們居

所，目前共有四戶，等於一

開門，一百公尺就是被徵範

圍，這樣合理嗎？ 

3.目前山坡地：上面第一層是

住家(有四戶)，第二層種菜

與養豬處，第三層是左側稻

田，稻田現有耕種，卻被切

一半田劃入。此期雖最上層

住家未徵到，但下方二三層

2.有關農地資源等相關意見，依據行政

院農業委員會 103 年度「農地資源空

間規劃總顧問指導計畫」新竹縣成果

報告，本計畫區範圍位屬都市計畫保

護區，非屬農地資源範疇。另依據新

竹縣國土計畫草案，本計畫區範圍屬

城鄉發展地區第一類，非屬農業發展

地區。另本基地業依「農業發展條例

第 10 條」及「農業主管機關同意農

業用地變更使用審查作業要點」相關

規定申請，並經新竹縣政府 108 年 1

月17日府農企字第1070191732號函

同意變更使用。 

3.本案西側社區之範圍，自 107 年 9 月

13日「新竹科學工業園區(寶山用地)

擴建計畫(第一次修正」經行政院核

定以來，業依都市計畫法等規定辦理

都市計畫變更前座談會、都市計畫公

開展覽說明會；並依土地徵收條例辦

理兩場用地取得公聽會，未曾更動範

圍。 

4.有關未來周邊農地之灌溉、通行等相

關意見，本基地經調查未有農田水利

會之灌溉系統，故未來對既有農業生

產環境應無影響。且本基地對於通行

權及通水權將整體考量妥予規劃。 

5.有關本案徵收之公益性及必要性，本

案業已依土地徵收條例辦理公益性

於後續

住宅區

工程施

作加以

考量以

不影響

鄰近農

業生產

環境。 

2.其餘建

議照本

次提會

處理情

形 通

過。 

權，以不影響北側農

業生產環境。 

2.其餘依業務單位初

核意見通過。 
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編

號 
陳情人 

陳

情 

位

置 

陳情理由 建議事項 處理情形 
業務單位

初核意見 
縣都委會決議 

都被劃入，近期又加碼，把

此區住家門口，緊鄰大門

處，即開門一步之處，就開

始被劃入。我們向竹科局反

映，他們說是不小心失誤，

請我們向貴單位反映，(我們

相信住家前的路，嚴格說只

是到過去三合院的埕，並非

道路，以及下方二三層，都

在這種失誤之中)，懇請以最

速件變更計劃，請將大雅路

二段四六六巷三十七號前面

的小路以及前方的地與下方

的農地都劃出範圍。 

4.這次被徵範圍，我們家族共

占其中不到 0.5 公頃，是唯

一仍有耕田人家，田占的面

積相當有限，卻對此地情感

最深。且被切入的田，有一

自流井可灌溉，也是百年

來，此塊農田的重要且唯一

水源，一旦此區大興住宅

區，改變地貌，自流井難再

保留，難道要讓剩下的地成

為荒地？由於家族世代居

此，對此有非常深厚的情

感，祖父一輩子種田，可否

留這一方天地，讓我們可以

及必要性評估，並於上開兩場用地取

得公聽會公開說明本案之公益性及

必要性，符合法令規定之程序，並經

108 年 6 月 19 日內政部土地徵收審

議小組第 183 次會議檢視，尚具公益

性及必要性。 

6.有關聽取民眾意見等程序相關意

見，本案業於 107 年 9 月 16 日辦理

都市計畫變更前座談會，並依土地徵

收條例於107年 11月 17日辦理用地

取得第一場公聽會，於 108 年 2 月

16 日舉辦第二場公聽會，並依規定

於第二場公聽會說明對於第一場公

聽會土地所有權人及利害關係人陳

述意見之回應及處理情形，並依都市

計畫法於107年 12月 14日辦理都市

計畫公開展覽說明會，聽取公民及團

體之意見，公開展覽期間公民或團體

提出之意見也由新竹縣政府都市計

畫委員會予以參考審議。 

7.旨揭用地地上物查估補償作業，業於

108 年 7 月 15 日完成。並業於 108

年 8 月 17 日、18 日辦理第 1 場協議

價購會議，108 年 9 月 7 日辦理第 2

場協議價購會議，108 年 9 月 28 日

協議價購簽約截止，且陳情人已與科

管局簽訂土地(含地上物)協議價購

買賣契約。 
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編

號 
陳情人 

陳

情 

位

置 

陳情理由 建議事項 處理情形 
業務單位

初核意見 
縣都委會決議 

懷念他一輩子？再次呼籲盼

能放過農田一條生路，農地

農用。還請懸堐勒馬。更遑

論此區變住宅區，也沒有公

益合理可言，拿什麼補償一

旦摧毀便不可逆的農地？新

竹還需要複製大埔事件嗎？

期許政府傾聽民意，勿因小

失大。 

6.此案規劃初期沒有顧及當地

地貌，或實地勘查現有景

觀，因此才造成此現象，加

上此案行政充滿疏失、草

率，也在初期未先詢問當地

住民，就倉促送件，非常失

當，而今期能趕緊變更調

整，把住宅區範圍縮小，並

能將田留下，請讓它有機會

維持原貌或保留成為天然綠

地。農地對水土保持與氣候

調節都有一定的功能，對此

區環境也有一定的貢獻。期

新竹在發展工業上，仍有顧

及地方整體環境安全，與人

民居住健康。 

7.最後，新竹仍有不少荒地且

為平地，住宅區的大小本來

就有彈性調整，非挑山坡地

8.綜上，本案主要計畫業於 108.8.27

公告發布實施在案，且所陳土地業已

完成協議價購簽約事宜，因此所陳有

關配合農田調整範圍意見建議不予

採納。 
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編

號 
陳情人 

陳

情 

位

置 

陳情理由 建議事項 處理情形 
業務單位

初核意見 
縣都委會決議 

蓋，且非得不劃出農地開

發，令人不解。我們並沒有

妨礙經濟發展，守護祖傳的

地卻一再要被蠶食。此區三

十年來被劃為保護區，甚至

為此於今年一月改法令解

編，在沒有藍圖下或公益與

必要性下，與民爭地令人痛

心。請顧及當地地貌與居民

的生活型態，作必要之調整。 

8.懇請也感謝貴單位幫忙！ 

逾

人

8 

余 筱 菁

議員 

- - 台積擴廠細部計畫建請縣府

發文至科管局，對調住宅與公

園或綠地分區，以維良田永續

耕作。 

併逾人 7 處理。 併逾人 7

業務單位

初 核 意

見。 

依業務單位初核意見

通過。 

逾

人

9 

邱 洪

源、邱玟

棋、邱榮

茂、 

- 政府要求人民配合國家

經濟發展而徵收農地、山

坡地、建地給予科學園區

使用，但此一計畫從開始

即未與現有住戶協商，突

然追加「可徵保護區用地

之一部份，作為住宅用地

的徵收條例」，即逕行劃

設住宅區用地範圍，從得

知有徵收案開始我們就

陳情，希望明確告知徵收

範圍，以確保既存住戶的

應有權益，但均未獲得明

1.住宅配置戶的建屋位置配置

不當： 

(1)政府強行徵收農地、建地不

是作為事業用地，而是住宅

用地，既然是住宅用地就不

應該損害現有住戶的居住環

境與權益，而是應提供更好

的居住環境才是。 

(2)現況是徵收現有住戶的建

地(與現有住宅同一筆土

地)，並在原住戶(3 層)前蓋

大樓(4~5 層)，將原住戶的視

野完全遮住，也嚴重破壞原

1.本案前於 108 年 3 月 21 日第 302 次

縣都委會決議，業已配合邱氏公廳部

分陳情意見，調整公廳對面部分住宅

區為公園用地。 

2.後再與陳情人進行協調，有關所陳住

家緊鄰本次劃設細部計畫道路用

地，業已配合調整劃為廣場用地，以

作為住家與道路之間的緩衝空間，並

且略為調整公園用地範圍，使所陳住

家對面有足夠平坦空間作為公共停

車使用，詳調整後土地使用計畫圖。 

3.另有關未來周邊農地之灌溉、通行等

相關意見，本基地經調查未有農田水

有關所陳

住家緊鄰

計畫區土

地自道路

用地調整

為廣場用

地，及公園

用地範圍

調 整 部

分，提請委

員 會 審

議。 

細部計畫配置調整照

本次提會內容通過。 
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編

號 
陳情人 

陳

情 

位

置 

陳情理由 建議事項 處理情形 
業務單位

初核意見 
縣都委會決議 

確答覆。直至協議價購階

段，才告訴現有住戶徵收

位置會徵收到家門口，且

部分住宅位置的配置相

當不妥，對現有住戶既有

的居家視野與生活環境

品質影響甚鉅，請上級政

府將心比心對百姓之訴

求給予解決，感恩不盡！ 

住戶的居住風水，要我們配

合徵收，又將我們的大門擋

住，無疑是叫我們拿石頭砸

自己的腳，完全不合法理，

我們無法接受，請廉能的政

府明察。 

(3)避免停車場集中於某一

處，該區塊應部份規畫為停

車場配合現在作為公園的規

劃，不僅公園有停車場也可

以照顧上方區塊住宅區的住

戶可以利用，而且現有住戶

的環境也能維持。 

2.徵收範圍規畫不當： 

就算是被徵收戶配地建屋,

其前方也均有保留有 4 米寬

的空地，作為停車或庭院，

但本回徵收範圍竟然劃設到

既有住戶大門前 1 米，開門

後就是別人的土地的不合理

現象，完全不符比例原則且

不合理，既有住戶的權益完

全未被考慮於計畫中，請重

新規劃徵收範圍，確保既有

住戶前有 4 米以上自有土地

的空間(至少不應亞於配置

戶)。 

3.要求回覆協議價購的期限日

利會之灌溉系統，故未來對既有農業

生產環境應無影響。且本基地對於通

行權及通水權將整體考量妥予規劃。 

4.旨揭用地業於 108 年 8 月 17 日、18

日辦理第 1場協議價購會議，108 年

9 月 7 日辦理第 2場協議價購會議，

108 年 9月 28日協議價購簽約截止，

且陳情人已與科管局簽訂土地(含地

上物)協議價購買賣契約。 
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編

號 
陳情人 

陳

情 

位

置 

陳情理由 建議事項 處理情形 
業務單位

初核意見 
縣都委會決議 

程不合理： 

協議價購會議中要求同意書

提出期限 9/15，契約書要求

期限 9/20，否則逾期則無法

享有徵收的優惠措施，相當

不合理甚至不合法。遊戲規

則均由政府單方擬定，有效

期限亦由政府設限，庶民百

姓只有回答期限？沒有要求

回覆期限的權力？如此資訊

不對等的情況下，請政府應

先回覆土地持有人(暨現住

戶)所提的問題，才能要求簽

同意書、契約書。 

4.同意書、契約書應滿足下列

條件下再訂定期限：我們參

與協議、參加開會，未能達

成協議是因政府未能在期限

內回覆所有權人的問題，不

應將責任完全轉嫁給所有權

人。 

(1)上述徵收問題應先得到明

確回覆且與住戶達成一定的

共識之後。 

(2)現有耕地(水田)為同一區

塊一部分徵收，未徵收部分

及水源因園區施工將野溪改

道等問題，在開發期間農民
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號 
陳情人 

陳

情 

位

置 

陳情理由 建議事項 處理情形 
業務單位

初核意見 
縣都委會決議 

一定無法耕作，其間的補償

措施應先明確。 

(3)正在耕作中且已開發之農

田平坦寬廣、近路邊、交通

便利的地段，其估價結果竟

比未開發、未耕種之地價更

便宜，對估價基準難以服眾。 

(4)請上級政府單位針對上述

陳情事項，請於 9/16 前回

覆。政府徵收百姓盡力配

合，但政府應在確保現有住

戶的最大權益下，做最好的

規劃調整，滿足住戶的訴

求，共創雙贏，不須走到對

簿公堂的地步。 

 

                            


